Kobylin, dnia 20 kwietnia 2018 r.

RiOS 6220.04.08.2018 WP

Paulina Oleszczuk
Zalesie Wielkie 27, 63-740 Kobylin

Postanowienie

Na podstawie art. 63 ust. 2 i ust. 2a ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 roku

o udostepnianiu informacji o $rodowisku i jego ochronie, udziale spoteczefistwa w ochronie
srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na srodowisko (tekst jednolity Dz. U. z 2017 r., poz.
1405 ze zm.), po zasiggnigeciu opinii organéw wspoéldziatajacych, a w szczegolnosci przy
uwzglednieniu zawartych wskazan w opinii Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska
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Poznaniu Nr WOO-1V.4220.361.2018.KT.1 z dnia 13.04.2018 r.
Postanawiam

Nie stwierdzi¢ potrzeby przeprowadzenia oceny oddziatywania przedsiewziecia na
srodowisko, polegajacego na budowie chlewni, w ramach postgpowania o wydanie decyzji
o srodowiskowych uwarunkowaniach z wniosku Pauliny Oleszczuk, zam. Zalesie Wielkie 27,
63-740 Kobylin.

Wskaza¢ na konieczno$¢ okreslenia w decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach,
nastgpujacych warunkéw i wymagan:

. wykona¢ budynek inwentarski o powierzchni zabudowy ok. 1620 m? i utrzymywaé w nim, w

systemie bezsciotkowym (na rusztach), nie wigcej niz 168 DJP tucznikéw,

. pod budynkiem inwentarskim, pod rusztami wykonaé szczelny zbiornik gnojowy do

magazynowania gnojowicy, odporny na jej agresywne dziatanie,

. gnojowicg zagospodarowywaé na gruntach rolnych oraz przekazywaé innym podmiotom na

podstawie przepisow szczegétowych,

. czyszczenie 1 dezynfekcjg¢ pomieszczen dla zwierzat prowadzi¢ w sposoéb niepowodujacy

powstawania sciekow,

. nie ogrzewa¢ planowanego budynku inwentarskiego z wykorzystaniem zrodet powodujacych

emisje substancji do powietrza,

do zywienia zwierzat wykorzystywaé pasze niskobiatkowe,

na chlewni zainstalowa¢ nie wigcej niz 12 wentylatoréw mechanicznych o poziomie mocy
akustycznej nie wyzszym niz 66 dB kazdy. Wentylatory wyposazyé w stalowa podstawe
thumigca oraz stalowy tlumik odplywowy o 1acznej skutecznosci przynajmniej 6 dB.
Wentylatory konserwowac zgodnie z zaleceniami producenta,

. zwierzgta padfe i ubite z koniecznosci magazynowa¢ w oddzielnym, zamykanym

pomieszczeniu z betonowa szczelng posadzka, a nastepnie na biezaco przekazywad
podmiotom zewngtrznym zgodnie z przepisami szczegétowymi,



Uzasadnienie

W dniu 26.03.2018 r. do tutejszego urzgdu wplynat wniosek Pauliny Oleszczuk, zam.
Zalesie Wielkie 27, 63-740 Kobylin w sprawie wydania decyzji o s$rodowiskowych
uwarunkowaniach zgody na realizacje przedsiewzigcia polegajacego na budowie chlewni. Na
podstawie art. 71 ust 2 pkt 2 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 roku o udostepnianiu informacji
o Srodowisku i jego ochronie, udziale spoleczenstwa w ochronie $rodowiska oraz o ocenach
oddziatywania na $rodowisko (tekst jednolity Dz. U. z 2017 r., poz. 1405 ze zm.), a takze § 3 ust.
1 pkt 102 Rozporzadzenia Rady Ministréw z dnia 9 listopada 2010 roku w sprawie
przedsigwzie¢ mogacych znaczaco oddziatywaé na srodowisko (tekst jednolity Dz. U. z 2016 r.,
poz. 71), powyzsze przedsigwzigcie kwalifikuje si¢ jako mogace potencjalnie znaczaco
oddziatywac¢ na srodowisko.

W toku postgpowania wystapitem do Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska
w Poznaniu, Powiatowego Inspektora Sanitarnego w Krotoszynie oraz Dyrektora Zarzadu
Zlewni w Lesznie o wydanie opinii co do potrzeby przeprowadzenia oceny oddziatywania na
srodowisko i ewentualny zakres raportu. Pafstwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny wyrazit
opini¢ o potrzebie przeprowadzenia oceny oddzialywania na $rodowisko przedmiotowego
przedsigwziecia. Natomiast Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska i Dyrektor Zarzadu
Zlewni uznali, ze dla przedmiotowego przedsigwzigcia nie ma potrzeby przeprowadzenia oceny
oddziatywania na $rodowisko oraz na stan zasobéw wodnych i zagrozenia nieosiagniecia przez
nie celéw  srodowiskowych. Opinia RDOS wskazywala na uwzglednienie w decyzji
o srodowiskowych uwarunkowaniach szereg warunkéw i wymagan wymienionych w pkt. II,
ktore co prawda majg charakter fakultatywny, jednak organ decyzyjny uznatl ich zasadno$¢
wprowadzenia do decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach, podzielajgc wyrazona opinie.
Organ nie przychylil si¢ do opinii Inspektora Sanitarnego, ktéry opisujgc w uzasadnieniu
przedmiotowe przedsigwzigcie, bioragc pod uwage jego charakter i skale dzialalnosci,
poczatkowo uznatl jego brak znaczacego oddzialywania na $rodowisko, a nastepnie wskazujac
na zachodzgce przestanki nie wyjasnit powodoéw, ktére w zakresie ochrony zdrowia,
uniemozliwialyby realizacj¢ przedmiotowej inwestycji.

Organ uwzgledniajgc kryteria wskazane w art. 63 ust. 1 pkt 1 lit. a ustawy oo$ ustalit, ze
przedmiotowe przedsigwzigcie planuje si¢ zrealizowaé¢ na dziatce o nr ewid. 88 obreb Zalesie
Wielkie, gm. Kobylin. Obecnie dziatka jest niezabudowana. W ramach przedmiotowego
przedsigwzigeia planuje si¢: budowe chlewni w systemie rusztowym, podrusztowego zbiornika
na gnojowicg oraz budowe dwéch siloséw paszowych o facznej pojemnosci do 48 Mg. Gléwnym
profilem gospodarstwa bedzie hodowla $win, ktéra bedzie opierala sie na zakupie warchlakéw
1 utrzymywaniu ich przez 4 miesigce az do sprzedazy tucznikow. W gospodarstwie nie bedzie
prosigt ani macior. Hodowla prowadzona bedzie w 3 cyklach, po cztery miesigce kazdy. Przez
dwa miesigce w gospodarstwie bedzie ok. 1200 sztuk warchlakow, a nastgpnie przez kolejne
dwa miesigce ok. 1200 sztuk tucznikéw, co daje 168 DJP inwentarza. Po sprzedazy tucznikéw
1 dezynfekcji pomieszczen inwentarskich wprowadzane bedg kolejne 1200 sztuk warchlakow.
Tuczniki bedg utrzymywane do wagi 110 kg. Dla wyzej wskazanej liczby i rodzaju zwierzat
dokonano analizy oddziatywania na $rodowisko. W projektowanym budynku inwentarskim
powierzchnia zabudowy wyniesie ok. 1620 m?. Uktad wewnetrzny obiektow chlewni zostanie
dostosowany do maksymalnego wieku znajdujacej si¢ w niej trzody chlewnej. Rozwaza sie
wariant wydzielenia trzech rownych boksoéw, kazdy o powierzchni ok. 283 m?, co daje lacznie
powierzchni¢ ok. 843 m? Inwestor wskazal, ze alternatywnie, boksy te moga by¢ jeszcze
podzielone na mniejsze kojce. W kazdym boksie bedzie ok. 400 szt. §win niezaleznie czy beda to
warchlaki czy tuczniki. Technologia chowu bedzie polegala na tym, ze dwumiesieczny warchlak
bedzie przebywal w tym samym kojcu do osiagnigcia wieku ok. 6 miesigcy, kiedy to bedzie
sprzedany jako tucznik. W zwigzku z tym nie planuje si¢ tworzenia mniejszych kojcoéw dla
warchlakow i1 wigkszych kojcow dla tucznikéw, gdyz nie bedzie miato miejsca przepedzanie
swin migdzy kojcami. Pozostalg cz¢sé beda stanowily ganki paszowe, kojce izolatki dla chorych
sztuk trzody oraz komunikacja zwigzana z odbiorem i zaladunkiem trzody przy rampie
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zatadunkowej oraz pomieszczenia socjalne. Powyzsze zatozenia co do powierzchni zabudowy
i maksymalnej mozliwej liczby utrzymywanych w budynkach zwierzat znalazty
odzwierciedlenie w warunkach realizacji wskazanych w przedmiotowym postanowieniu. Na
podstawie powyzszych informacji oszacowano, ze wymiary powierzchni hodowlanej, na ktore;j
beda utrzymywane zwierzeta beda spetnialy wymagania okreslone w rozporzadzeniu Ministra
Rolnictwa i Rozwoju Wsi z 15 lutego 2010 r. w sprawie wymagan i sposobu postepowania przy
utrzymywaniu gatunkéw zwierzat gospodarskich, dla ktérych normy ochrony zostaty okreslone
w przepisach Unii Europejskiej (Dz. U. nr 56, poz. 344, z p6zn. zm.).

Zgodnie z rozporzadzeniem Dyrektora Regionalnego Zarzadu Gospodarki Wodnej
w Poznaniu z dnia 28 lutego 2017 r. w sprawie okreslenia w regionie wodnym Warty waod
powierzchniowych i podziemnych wrazliwych na zanieczyszczenie zwigzkami azotu ze zrodel
rolniczych oraz obszaru szczegolnie narazonego, z ktorego odptyw azotu ze zrédet rolniczych do
tych wod nalezy ograniczy¢ (Dz. Urz. Woj. Wlkp. poz. 1638) oraz rozporzadzeniem Dyrektora
Regionalnego Zarzadu Gospodarki Wodnej we Wroctawiu z dnia 1 lutego 2017 r. w sprawie
okreslenia w regionie wodnym Srodkowej Odry woéd powierzchniowych i podziemnych
wrazliwych na zanieczyszczenie zwigzkami azotu ze zrédet rolniczych oraz obszaru szczeg()lnie
narazonego, z ktérego odplyw azotu ze Zrédet rolniczych do tych wod nalezy ograniczy¢ (Dz.
Urz. Woj. Wikp. poz. 1153) caty region wodny Warty oraz caly region wodny Srodkowej Odry
zostaly okreslone jako obszar szczeg6lnie narazony na zanieczyszczenie zwigzkami azotu ze
zrodet rolniczych, z ktérego odptyw azotu ze Zrddel rolniczych do wdd nalezy ograniczyé.
Ponadto, zgodnie z art. 104 ustawy z 20 lipca 2017 r. Prawo wodne (Dz. U. z 2017 r., poz. 1566,
z pozn. zm.) na obszarze calego panstwa wdraza si¢ program dzialan w celu zmniejszenia
zanieczyszczenia wod azotanami pochodzgcymi ze Zrddel rolniczych oraz zapobiegania
dalszemu zanieczyszczeniu. Zgodnie z art. 106 przywolanej ustawy Program zostanie
opracowany przez ministra wlasciwego ds. gospodarki wodnej w uzgodnieniu z ministrem
wiasciwym ds. rolnictwa i przyjety bedzie przez Rad¢ Ministrow. Na podstawie art. 107 ustawy
Prawo wodne wszystkie podmioty prowadzace produkcje rolng obowigzane bedg stosowaé
Program po jego wejsciu w zycie. Tak wigc, magazynowanie nawozow naturalnych i nawozenie
gruntéw bedzie musiato by¢ zgodne z zasadami, ktore zostang w tym Programie okreslone.

Odnoszac si¢ do art. 63 ust. 1 pkt 3 lit. g ustawy oo$, gnojowica pochodzaca
z planowanego budynku inwentarskiego odprowadzana bedzie do zbiornika na gnojowice, ktory
bedzie znajdowac sig pod rusztami. Zbiornik ten bedzie umozliwiaé magazynowanie gnojowicy
przez okres minimum 6 miesigcy. Na podstawie przedstawionych informacji ustalono, ze
Inwestor czgs¢ produkowanych w gospodarstwie nawozéw naturalnych zagospodarowywaé
bedzie jako nawdz naturalny na gruntach wiasnych z zapewnieniem dawki 170 kg azotu
w czystym skladniku na hektar uzytkéw rolnych, wskazanej w art. 105 ustawy z dnia 20 lipca
2017 r. Prawo wodne (Dz. U. z 2017 r. poz. 1566, z pdzn. zm.), a pozostalg cze$é¢ bedzie
przekazywa¢ okolicznym rolnikom. Planowane rozwigzania w zakresie przechowywania
powstajgcej na terenie gospodarstwa gnojowicy oraz gospodarowania wytworzonymi
w gospodarstwie nawozami naturalnymi znalazty odzwierciedlenie w warunkach niniejszego
postanowienia.

Z tresci zgromadzonych materiatléw wynika, ze woda pobierana bedzie z istniejacej sieci
wodociagowej na cele pojenia zwierzat. Scieki bytowe powstajgce na terenie gospodarstwa bedg
odprowadzane do szczelnego zbiornika bezodptywowego a nastepnie wywozone beda przez
uprawniong do tego firm¢ wozem asenizacyjnym na oczyszczalnie $ciekéw. Sprzatanie
pomieszczen inwentarskich odbywaé si¢ bedzie metoda ,,na sucho”, tzn. bez uzycia wody. Dwa
razy do roku bedzie mialo miejsce biatkowanie $cian oraz okresowo przeprowadzana bedzie
dezynfekcja srodkiem biodegradowalnym poprzez posypywanie tym $rodkiem posadzki
wewnatrz chlewni. Przyjete przez Inwestora rozwiazania wpisano jako warunki realizacji
przedsigwzigeia. Wody opadowe i roztopowe pochodzace z dachu budynku inwentarskiego oraz



terenow utwardzonych drog i ciggéw komunikacyjnych po realizacji projektowanej chlewni
odprowadzane bgdg powierzchniowo na tereny przylegle biologicznie czynne.

Odpady magazynowane bedg selektywnie, w pojemnikach lub kontenerach, a nastepnie
bedg przekazywane uprawnionym odbiorcom, do dalszego zagospodarowania. Zwierzeta padle
i ubite z koniecznosci bedg odbierane przez wyspecjalizowany podmiot zgodnie z przepisami
szczegbtowymi. Do czasu odbioru magazynowane beda w oddzielnym, zamykanym
pomieszczeniu z betonowa szczelng posadzka. Przyjete rozwigzanie zostalo wpisane jako
warunek realizacji planowanego przedsigwzigcia. Bioragc pod uwage powyzsze, w tym
planowane rozwigzania organizacyjne itechniczne w zakresie gospodarowania nawozami
naturalnymi i sztukami padlymi oraz planowany sposob postepowania z odpadami, nie
przewiduje si¢ negatywnego wplywu przedmiotowego przedsiewziecia na $rodowisko gruntowo-
wodne w rejonie zainwestowania.

Odnoszac si¢ do zapisow art. 63 ust. 1 pkt 1 lit. d i pkt 3 lit. g ustawy oo§ stwierdza sie, ze na
etapie realizacji przedsigwzigcia moze nastapi¢ niewielka emisja substancji do powietrza (faza
prowadzenia prac budowlanych). Bedzie ona zwigzana z powstawaniem pyléw, w zwiazku
z prowadzeniem robdt ziemnych. Ponadto, Zrédlem emisji substancji do powietrza beda takze
procesy spalania paliw w silnikach maszyn i urzadzen pracujacych na budowie. Z uwagi jednak na
fakt, ze emisje te beda mialy charakter miejscowy i okresowy oraz ustang po zakornczeniu prac
budowlanych, nalezy je uzna¢ za pomijalne. Gtéwnymi Zrédtami emisji na etapie eksploatacji
bedg procesy chowu zwierzat oraz wentylatory mechaniczne. W planowanym budynku
przewiduje si¢ montaz maksymalnie 12 wentylator6w mechanicznych. Pomieszczenia
inwentarskie nie bgda ogrzewane, co zostalo wpisane jako warunek realizacji planowanego
przedsigwzigcia. Dzigki zastosowaniu w planowanym budynku bezsciotkowego systemu chowu
1 przetrzymywaniu gnojowicy w zbiornikach pod rusztami wplyw planowanego przedsiewziecia
na $rodowisko w zakresie emisji substancji do powietrza zostanie znaczaco ograniczony.
Zrédtami emIS]l do p0w1etrza beda takze pojazdy poruszajace si¢ po terenie gospodarstwa,
a emisje z nimi zwigzanie bedg pomijalnie niskie. Uwzgledniajac powyzsze, biorac pod uwage
lokalizacje przedsigwzigcia, jego charakter, stosowanie pasz niskobiatkowych, nie przewiduje sig
ponadnormatywnego wplywu planowanego przedsigwzigcia na stan powietrza w rejonie
zainwestowania.

Nie przewiduje si¢ rowniez negatywnego oddzialywania na $rodowisko ze strony
przedmiotowego przedsigwzigcia w zakresie emisji hatasu. Chwilowe niekorzystne oddziatywanie
hatasu na srodowisko moze wystapi¢ jedynie w fazie realizacji przedsiewzigcia. Bedzie to jednak
oddzialywanie krotkotrwale, odwracalne i ustapi po zakoficzeniu robét budowlanych.
Przedmiotowe gospodarstwo bedzie Zrodlem hatasu pochodzacego od zwierzat, z urzadzen
obstugujgcych chlewni¢ oraz z pracy wentylatorow w planowanym budynku. Najblizsza
zabudowa chroniona akustycznie znajduje si¢ w odlegtosci ok. 150 m od planowanej inwestycji.
Ze wzgledu na male i czasowe natezenie ruchu pojazdéw po terenie gospodarstwa, emisje hatasu
w wyniku pracy silnikow do Srodowiska uznano za pomijanie niskg. Biorgc pod uwage charakter
i lokalizacj¢ planowanego budynku na terenie istniejacego gospodarstwa rolnego, a takze
warunek realizacji przedsiewzigcia dotyczacy ilosci wentylatorow, a takze maksymalnego
poziomu mocy akustycznej planowanych do zainstalowania wentylatoréw wraz z tlumikami,
w odniesieniu do zapiséw art. 63 ust. 1 pkt 1 lit. d oraz pkt 3 lit. ¢ ustawy o00s, nie przewiduje sie
przekroczenia dopuszczalnego poziomu hatasu na terenach objetych ochrong akustyczna
okreslonych w rozporzqdzemu Ministra Srodowiska z 14 czerwca 2007 r. w sprawie
dopuszczalnych pozioméw hatasu w §rodowisku (Dz. U. z 2014 r. poz. 112).

Uwzgledniajac zapisy art. 63 ust. 1 pkt 1 lit. b oraz pkt 3 lit. f ustawy oo$ stwierdzono, iz
w zwigzku z charakterem i lokalizacja przedsigwzigcia w otoczeniu gruntéw uzytkowanych
rolniczo w fazie jej eksploatacji nie przewiduje sie istotnych powigzan z innymi
przedsigwzigciami.



Uwzgledniajgc charakter, lokalizacj¢ i planowane rozwiazania techniczne i technologiczne
przedmiotowego przedsigwzigeia stwierdzono, Ze nie bedzie ono negatywnie oddziatywaé na
obszary wodno-blotne i obszary goérskie i lesne, a takze wody podziemne i powierzchniowe,
w tym sfery ochronne uje¢ wod. Z uwagi na lokalizacje przedsiewziecia nie bedzie ono miato
wplywu na obszary o znaczeniu historycznym, kulturowym Iub archeologicznym. Ponadto,
przedsiewzigcie zlokalizowane zostanie poza obszarami wybrzezy i $rodowiska morskiego.
Przedsigwzigcie nie bedzie rowniez zlokalizowane na obszarze o duzej gestosci zaludnienia.
Przeprowadzona na potrzeby niniejszego postepowania analiza wplywu przedmiotowego
przedsigwzigcia na stan powietrza na terenach objetych wnioskiem oraz analiza w zakresie
emisji hatasu do $rodowiska, w odniesieniu do art. 63 ust. 1 pkt 2 lit. f ustawy oo$, wykazata, ze
nie przewiduje si¢ przekroczenia standardow ochrony srodowiska w zwiazku z realizacja
przedmiotowego przedsiewziecia.

Majac na uwadze lokalizacje¢ przedsiewzigeia poza terenami zalewowymi, zagrozonymi
ryzykiem wystgpienia powodzi i terenami osuwiskowymi, a takze biorgc pod uwage rodzaj
i skalg planowanego przedsiewzigcia, odnoszac sie do zapiséw art. 63 ust. 1 pkt 1 lit. e ustawy
008, przy uwzglednieniu uzywanych substancji i stosowanych technologii, stwierdzono, ze
realizacja i eksploatacja przedsigwziecia zgodnie z obowiazujacymi normami i przepisami, nie
stwarza rtyzyka wystapienia powaznych awarii lub katastrof naturalnych 1 budowlanych.
7 uwagi na stosowanie odpowiedniej wentylacji i zrbwnowazonej diety, nalezy stwierdzié, ze
planowane zabiegi ogranicza emisje substancji do powietrza, a tym samym zminimalizuja wptyw
przedsigwzigcia na zmiany klimatu. Oddziatywanie przedsigwzigcia na klimat na etapie jego
realizacji bedzie czasowe i ustanie po zakonczeniu prac budowlanych. Przyjete rozwiazania
techniczne i technologiczne, w tym konstrukcja budynku oraz zastosowane materialy i sprawnie
dziatajgce systemy wentylacji i zasilania w wode, ogranicza wrazliwo$é przedsiewziecia na
postepujace zmiany klimatu.

Uwzgledniajae kryteria, o ktérych mowa w art. 63 ust.1 pkt 1 lit. ¢ ustawy oo$ nalezy
stwierdzi¢, iz eksploatacja przedsigwzigcia nie bedzie wigzala si¢ z nadmiernym
wykorzystaniem zasobéw naturalnych oraz znaczacym negatywnym wplywem na
bior6znorodnos¢. Odnoszac sie¢ do art. 63 ust.l pkt 2 lit. e ustawy oo$, na podstawie
przedstawionych materialéw stwierdzono, Ze teren przeznaczony pod przedsiewziecie
zlokalizowany jest poza obszarami chronionymi na podstawie ustawy z 16 kwietnia 2004 r. o
ochronie przyrody (Dz. U. z 2018 r. poz. 142) a najblizej potozonymi obszarami Natura 2000 sa:
specjalny obszar ochrony siedlisk Uroczyska Plyty Krotoszynskiej PLH300002 i obszar
specjalnej ochrony Ptakéw Dabrowy Krotoszynskie PLB300007, oddalone o 10,9 km.
Przedmiotowe przedsigwzigcie bedzie zlokalizowane na gruncie ornym. Nie ma potrzeby
wycinki drzew lub krzew6éw. W otoczeniu dziatki objetej wnioskiem znajdujg sie grunty orne,
zabudowa zagrodowa i droga. Majac na wzgledzie lokalizacje przedsiewzigcia poza obszarami
chronionymi, na gruncie ornym oraz brak koniecznosci wycinki drzew i krzewow, nie
przewiduje si¢ znaczacego negatywnego oddziatywania przedsiewziecia na $rodowisko
przyrodnicze, w tym na réznorodnos¢ biologiczna, rozumiana jako liczebnos¢ i kondycje
populacji wystepujacych gatunkéw, w szczegolnosci gatunkéw chronionych, rzadkich lub
gingeych oraz ich siedliska. Realizacja przedsigwziecia nie wplynie takze na obszary chronione,
a w szczegdlnodci na siedliska przyrodnicze, gatunki roslin i zwierzat oraz ich siedlisk, dla
ktorych ochrony zostalty wyznaczone obszary Natura 2000, ani pogorszenia integralnoci
obszar6w Natura 2000 lub powiazania z innymi obszarami. Ponadto, z uwagi na polozenie
w krajobrazie rolniczym w otoczeniu obszarow wiejskich, przedmiotowe przedsiewziecie nie
wplynie na krajobraz, nie spowoduje utraty i fragmentacji siedlisk oraz nie bedzie wptywaé na
korytarze ekologiczne i funkcje ekosystemu.

Zgodnie z art. 63 ust. 1 pkt 3 ustawy oo$ przeanalizowano zasieg, wielkos¢ i stopien
zlozonosci  oddziatywania, jego prawdopodobiefistwo, czas trwania, czestotliwosé
i odwracalnos¢, mozliwosci ograniczenia oddziatywania, a takze mozliwo$é powiazan z innymi
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przedsigwzigciami i ustalono, ze realizacja planowanego przedsigwziecia nie pociggnie za sobg
zagrozen dla srodowiska i przedmiotowe przedsigwzigcie nie bedzie transgranicznie
oddziatywa¢ na srodowisko.

Wszystkie zebrane dokumenty i opinie w przedmiotowym postepowaniu, zostaly wziete
pod uwage i nie wnosza przeciwwskazan do obowiazujacych przepisow $rodowiskowych
obwarowujgcych przedmiotowe przedsigwzigcie. Biorgc pod uwage: lokalizacje inwestycji, jej
eksploatacje, rodzaj, zakres, charakter, zasi¢g oddziatywania, odwracalno$¢ oddziatywania, oraz
warunki uzytkowania obiektu , nalezy uzna¢, ze inwestycja nie bedzie stwarzaé zagrozenia dla
srodowiska. Nie bedzie negatywnie wptywac na zdrowie ludzi, zwlaszcza na klimat akustyczny,
przyrode oraz na krajobraz i odczucia estetyczne oraz na $wiat zwierzecy. Brak negatywnych
kumulacji z przedsigwzigciami znajdujacymi sie na terenach nieruchomosci sasiednich.
Brak korzystania z zasobow naturalnych, brak emisji i wystgpowania innych ucigzliwosci
zwigzanych z ryzykiem powaznej awarii przy uzyciu substancji i stosowanych technologii.

Biorgc powyzsze pod uwage oraz brak transgranicznego charakteru oddzialywania
przedsigwzigcia na poszczegélne elementy przyrodnicze, jak rowniez rodzaj, zakres i zlozonosé
inwestycji postanowiono jak w sentencji.

Zgodnie z ustawg jw. z dnia 3 pazdziernika 2008 r., niniejsze postanowienie jest
ostateczne 1 nie przysluguje na nie zazalenie.
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